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1  Randbedingungen | Lageplan

Anna-Ebert-Briicke:
“"::’bﬁ? I

Winterhafan

ottostadt

magdeburg

™




41l

Randbedi ngungen | Haltestellenanordnung
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(iehweq

Radwag

Sstr

Fahrbahn

besonderer
Bahnkarper

Querschnitt Strecke

Fahrbahn

Sstr

(ehweg

1 | Randbedingungen |

BUS /' Sfrab

26.20

besonderer
Bahnkar per
BUS / Strab

'H‘] ‘ Fﬁ:é"gj{'cijeburg

Oberbau Geh-/Radweg

gem, RS0 2001
mind. 30 cm Gesamtdicke

11

Oberbau Bauklasse Il

Jem. RSt 2201
mind. 65 tm Gesamtdicke

155,
|
\
—

150

Oberbau Bauklasse Il
mind. 5 cm Gesamtdicke

Jem. RSHO 7001

Oberbau Geh-/Radweg

fem. RSHO 2801
mind. 30 cm Gesambdicke




Querschnitt Haltestellen

1 | Randbedingungen |

besonderer

beserderer

Gehweg

Fadweg

Halrestelleninsel Fahrbahn Ssir

Bahnkarper
BUS / Strab

Haltestelleninsel Bahnkarper
BUS / Strab

Fahrbahn

Ssir

Radweg

Gehweg

3200

300

350

3.00

325

325

L, 13

L0k

123

3400

350

1k

Oberbau Geh-/Radweg

qem RSHD 2001

Oberbau Bauklasse Il

gem. RSHD 2001

Oberbau Bauklasse Il

qem, RS0 2001

Oberbau Geh-/Radweg

gem, R510 2061

mind. 30 cm Gesamtdicke

mind. 85 cm Gesamtdicke

mind. 65 tm Gesamtdicke

mind. 30 tm Gesamtdicke
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H6henplan

1 | Randbedingungen |
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2 Trassenfindung| Variantenuntersuchung

Wi an
Variante 0 {im Bestgnd) e
Variante 1 (Nord-Variante)
Varnante 2 (Shd-Variante)

Variante 3 (mittlere Variante)
Variante 4 (geringer Elngrift 91E0x)

. 4 — : - :-- -
e
a&;ﬂj,‘;l 1 _ﬁ@'ﬁ

Varianten V1 bis V4
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magdeburg
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2 Trassenfindung| Variantenuntersuchung

WVariante 1 (Nord-Variante)
Variante 2 (SUd-Variante)
Variante 3 (mittlere Variante)

Variante 4 {geringer Eingrifil 91E0x)
Wariante §

Varianten V1 bis V5

ottostadt

magdeburg
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2 Trassenfindung| Variantenuntersuchung

e M l )
tarde O (i ’_--=-_~l:.-_n||- L BT
Varianie On (Bestantsglels:
Variante 1 {Nord~\far}anta‘lT
Variante 2 (Stid-Variante) \
Vanante 3 (mittlere \u'arianté}

Variante 4 (geringer Eingriﬂ[‘)‘l E0x) \
Variante 5

Y

%;
[
%

e

Variante 6 \ /\
o N B e
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X:ﬁ\;—' — -
NS N e A
-'__'5_{_'______3---'“
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Varianten V1 bis V6 [variante V6 als Kombination von V3 und V5]
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2 Trassenfindung | AusschluR Variante VO (Verbreiterung Bestand)

.....

337{{ "/ ik > /
Rechnerisch keine Tragfahigkeit fir StralRenbahn '

Verlangerung Strombriickenzug nicht méglich

'
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2 Trassenﬁndung | Ausschluf® Variante VO (Verbreiterung Bestand)

besonderer besonderer
Gehweqg Radweg Sstr Fahrbahn Bahnkorper Bahnkorper Fahrbahn Sstr Radweg Gehweg

/E BUS / Strab BUS / Strab g:\
i _

keine Mittelmaste
26.20

3.00 2.00 25 350 1.80 155 , 155 1.80 3.50 1125 2.00 3.00

o ¢ ¢ ¢ o —

Vorhandener Querschnitt fir Verkehrsaufkommen nicht ausreichend
Vorhandener Unterbau fur Verbreiterung nicht tragfahig

'H'] ‘ F'r'i&é::éccljeburg
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Trassenfindung |

Variantenuntersuchung | Wertungsmatrix

Bei der Punktvergabe erhalt die ungiinstigste Variante 1 Punkt. Die glinstiger bewerteten Varianten erhalten steigende Wertungen bis maximal 4 Punkte.

13

Kriterium Variante V0" Pkt.| Variante Vi Pkt. Variante V2 Pkt. Variante V4 Pkt. Variante V6/VT Pkt.
Bestandslage Norcvariante Sidvariante Sidvariante mittlere Variante
Trassierung /|- worhandene Trassie- 4 kirzeste Variante 3 langste Varante innerhalb 1 etwas [Angere Baustrecke 2 etwas [anger als Variante
MNetzgestal- rung stark geschwung. Verlauf Strombriickenzug als Variante V2 W1 3
tung durch héhere Gradiente stark gekrimmt am &st- geradliniger Verlauf
problematischer Anschluss lichsten Widerlager
Werder
MNetzver- - alle Netzverbindungen | 4 eingaschrankte Fahrbezie- 1 alle Metzverbindungen 2 alle Metzverbindungen 4 alle Netzverbindungen 4
bindungen werden gewsdhrleistet hungen an der Mittel- und werden gewshrleistet werden gewdhrleistet werden gewahrleistet
fur MV Turmschanzenstralks Anschluss Stadtpark und
KI. Werder weit westlich
(Beeintrachtigung Messe-
platz)
Metzverbin- |- Metzverbindungen 4 gegendber Bestand Verbes- 1 aus Richtung Cracauer 2 MNetzverbindungen zum 3 Metzverbindungen zum 4
dungen fir werden gewihrleistet serung durch Anlage ge- Stralte umfangreicher Ver- Bestand werden gewiahr- Bestand werden gewshr-
Fultganger ! trennter Geh-/Radwege knipfungen am Heumarkt leistet leistet
= Radfahrer keine niveaufreie Querung erforderlich keine niveaufreie Querung niveaufreie Querung
E Elberadweg (Alternativrouts) keine niveaufreie Querung Elberadweg (Alternativrou- Elberadweq (Alternativ-
= im Bereich Turmschanzen- Elberadweg (Alternativrou- te) im Bereich Turm- route) im Bereich Turm-
LE stralfe moglczh te) im Bereich Turmschan- schanzenstrale moglich schanzenstrale mdglich
= Radwegguerung unter Anna- zenstr. mogl.
E Ebert-Briicks entféll umwegige Fithrung Biede-
@ ritzer Radweg
- Metzgestal- |- keine Fahrzeitgewinne | 3 kaum Fahrzeitgewinne durch | 2 ungunstige Lage der Halte- 1 kaum Fahrzetgewinne 2 Fahrzeitgewinn durch 4
tung OPNW durch Verlauf der Glei- geringen Haltestellenabstand stellen Zollbriicke und Heu- durch geringen Haltestel- optimierte Lage der Hal-
se im Bestandskorridor zwischen Messegelande und markt zur nérdlichen Wohn- lenabstand zwischen testelle Zollbrickes (gute
- Bégen sind nur mit 30 Zollbriickes bebauung Messegelénds und Zoll- Erreichbarkeit von Mes-
km'h befahrbar Bégen sind nur mit 30 kmidh bricke segelande | Werder)
- Haltestellen in Nahe befahrbar ungunstige Lage der am Heumarkt geringfigig
der Wohnbebauung ogf. keine Haltestelle, wenn Haltestellen Zollbricke langere Wege zur nérdli-
Verlangerung vorhandens und Heumarkt zur nardli- chen Bebauung
Strombriicke chen Wohnbebauung
Verkehrs- - umfangreiche Ein- 1 umfangreiche Einschrankun- 1 geringe Einschrankungen 3 geringe Einschrankungen 3 geringe Einschrankun- 3
fuhrung schrinkungen durch gen durch Bauen im Bestand durch Bauen (berwiegend durch Bauen (berwiegend gen durch Bauen (ber-
wahrend der Bauen in Be- am Werder sowie in der aulerhalb des Bestandes auberhalb des Bestandes wiegend aulierhalb des
Bauzeit standstrasse Briickstralie Bestandes
- Behelfsbricke nur fir
Fullgéanger/Radfahrer
Denkmal- - vollstandiger Verlust 1 Beeintrachtigung Zitadellen- 1 keine Besintrachtigungen 3 keine Beeintrachtigungen 3 Oberbauung Zitadellen-
il.j schutz der Kulturdenkmals reste reste (Aber Erhalt) 2
E Anna-Ebert-Bricke und Abbruch Wohnhaus Mit-
- Zollbriicke telstralte
3 Teilabbruch Anna-Ebert-
Briicke
Zwischensumme 17 9 12 17 20

H‘] ‘ fﬁ:a"gjc:jeburg




Trassenfindung |

Variantenuntersuchung | Wertungsmatrix
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Kriterium Variante V0" Pkt. WVariante V1 Pkt. Variante V2 Pkt. Variante V4 Pkt. Varante VGIVT Pkt.
Bestandslage Nordvariante Siidvariante Stcdvariante mittlere Varante
Stadtebaul. ohne Einschrankungen | 3 ohne Einschrankungen 3 ohne Einschrankungesn 3 ungiinstige Entwick- 1 Entwicklungsmdalichkei- 2
. Entwicklungs- gute Entwicklungsrmig- lungsméglichkeiten durch ten nirdlich und siidlich
g L“':QI'Ch:i_‘?‘te” lichkeiten nérdl. der Tras- diagonale Durchschnei- vorhanden
§ euima zE dung der Flache
= 2
v_’ :E Beeil'ltemglhti— Eingriff in das Gehist 1 Eingriff in das Gebist 1 Eingriff in das Gehist 1 Eingriff in das Gebiet 1 kein Eingriff 2
= gung B-Plan-
£ S |Gabist Zu-
= ckarbusch®
E N:._rtzung des |- ohne Binschrankungen | 4 ohne Einschrankungen 4 Einschrankungen durch 1 Einschrankungen durch 2 ohne Einschrankungen 4
w Winterhafens Stutzenstellung im Hafen- Dammschuttung
{Hafenflacha) becken
Méaglichkei- |-  keine Einschrankungen| 2 Einschrankungen bei der 2 Einschrankungen bei der 1 Einschrankungen bei der 2 keine Einschrénkungen 3
E ten der Tragwerkswahl durch ge- Tragwerkswahl durch ge- Tragwerkswah| durch ge-
o Tragwerks- krimmten Brickengrundriss krimmten Brickengrund- krimmten Brickengrund-
E gestaltung bei beiden Briicken riss bei beiden Briicken riss bei beiden Bricken
_E im Grundriss grofes Bauwerk dber den
= Winterhafen
£ Verlange- - keine Verldngerung der| 1 maglich, jedoch ohne Halte- 3 miéglich 4 moglich 4 moghch 4
E rung beste- Briicke realisierbar, In- stellenanordnung
£ hende standsetzung erforder-
Strombriicke lich
Wertungssumme 20 22 22 27 35
Rangfolge 2 4 4 3 1

2

’H‘] ‘ fﬁ:é"gjc:jeburg
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2 Trassenfindung | Variante VO* | Auswirkungen

\ e

migl. Grenze
zukinft. Bebauung

Verlust der denkmalgeschiitzten Briicken
Eingriff in denkmalgeschuitzte Bebauung
Verlangerung Strombrtickenzug nicht méglich
auch hier Eingriffe in FFH-Gebiet

Vollsperrung Strombrtickenzug fur mind. 2-3 Jahre

ottostadt

magdeburg
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Variante VO* | Auswirkungen

2  Trassenfindung |

R s s ey

= S
SR

~
= ¥
N
..,h 1
2
N
5
_.__

Gradientenlage neu ca. 1,00m uber derzeitiger Lage
direkt vor bestehender Wohnbebauung
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2 Trassenﬁndung | Variante VO* | Héhenplan
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2 Trassenfindung | Vorzugsvariante V6/V7 | Lageplan
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Trasse nfindung | Vorzugsvariante V6/V7 | Radwegkonzept

~——— straflenbegleitender Radweg / Radfahrstreifen

- === =——= sfraflenbegleitender Radweg / Radfahrstreifen fehit |
Radverkehrsverbindung Uber verkehrsarme Stralten |
oder als gesonderter Radweg

Radverkehrskonzept
slidlicher Radweg auf Anna-Ebert-Briicke

1 ottostadt

magdeburg
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2 | Trasse nfindung | Vorzugsvariante V6/V7 | Radwegfiihrung WL Heumarkt

km 0-854
km 0-855.7

R _Achse __km Q.85
| WiderToger Ost
Unter fiihrun

km 0+867.5

Unferfiihrung  _km 0-867.
- und Hodwep

o,
=i
o
@
3
<!
E
=

| —

Turmschanzenstralel

km 0+857.7

[ Widerloger OsF — T

km_ 0+B62

(T

Atrhse

| Untertihrung
Ful- uad Ro

V6

[
L
H urmschanzenstrafie
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2 Trasse nﬁndung | Vorzugsvariante V6/V7 | Radwegfliihrung Werder

= @ =

e R v H o 8 e B
Zollbriicke
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3 |ngenieurbauwerke | Optimierung Regelquerschnitt Briicke Alte Elbe

V6 V7

/ / \ \

[ \ L\
oo — 2170 AV S 2170
,-"I |'; 3.0}:) .."l - — — T e L AL =L "'\ } 135 ["-\ 3.00 . 200 125 150 , 1BO . 185 155 . 180 350 175
llI.l' Il'henrj_ﬂ Rodweq | Ssir Fohrbahn gg:g mef;'; g:ig:;:i: _'"”“m \ ';"Ms:;::e ; I‘.\ Gehweg Rodweg ] ssir ] Fahrbahn ] besanderer nesnnLerer Fahroahn sstr/ [
/ i = | 8 }]srmn BUS /| Strab (= ';1 \ IR Bag""ﬂngg;an pidhnkprper - ?________.___\lnru!rlueq

Nur stdseitiger Notgehweg zur Reduzierung des FFH-Flacheneingiffes (Einhaltung Bagatellgrenze)

= Fuhrung Geh-/Radwegverkehr stadtwarts tber Anna-Ebert-Briicke

ottostadt

magdeburg
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3 Ingenieurbauwerke| Okologische Randbedingungen

Variante 7

-

ottostadt

magdeburg
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3 |ngenieurbauwerke | Tragwerkslésungen in Langsrichtung

ANSICHT NEUPLANUNG M 1:1000 ANSICHT NEUPLANUNG  M.1:1000

(T HAHMEN BNROFTIG ERLICKE BINGIFTYG - BET] [0 - SCHRASSER IROCKE EXTRADDSED

[T
3 A4 Te— s I
- . a 3
7}
BET] - AAHUMEN EMHUFTIG - EEH - SCHRAGSS ARIICKE FACHER -
[ 7O
i e pT— ——
I3 - mocesnmocy SGENBRCHE CROSE - BET BTH - SCHAAGSEL HIICKE FACHEN -
S ALt b - . .
= e e r\_"_..-_ - E
[ T - TOURE
ZEF-werie: - BOGERERCKE RLEN - FER ANSICHT BESTAND  M.1:1000
B e e S - e .
U T - -
[ T - 20U (. AT Pem—
[ET - WeLLE FACHAERK weLLE - S ANSICHT - VARIANTE 7 M.1:1000
-------- T — Framancs B T B e B e — A e Al e - |
v T Ty —— . = -
= s - e i o — e 4ALL | —
e f T W MTE ELRE Tommnmnns e
- e o - i
- = - F e

FEH - SCHRAGSEL ARUCKE EXTRADDSED

YLONE EXTRADOSED - [EH

Uberschreitung Bagatellgrenze (Montage) | Hohe Kosten
i — ~————— | Problematischer Schienentibergang WL Heumarkt | Hohe Kosten
_— Bagatellgrenze eingehalten | Technisch gut lI6sbar | Hohe Kosten
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3 | Ingenieurbauwerke | variante ve

ANSICHT - VARIANTE 6 M.1:1000

10 b i At 400%

_n-_T...g.__ LA Y

M B0m HImm UEDA™ = m
= A1 -

T W A

L T

30|
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Ingenieurbauwerke | variante ve

26 ||

......

16, 59

# # 30 P-IC 5 50 L3 :".-\0 5
A 75 A
T T
2
| \:‘:- ...... |
‘ 45107 _ IN /o~
. I
=
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3 | Ingenieurbauwerke | variante ve
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3 | Ingenieurbauwerke | variante v
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3 | Ingenieurbauwerke |

Variante V7

Natur- und
Umweltschutz

Variante V0*

Variante V6

Variante V7

FFH-Vertraglichkeit

Stromelbe im
Stadtzentrum
Magdeburg

FFH-vertraglich

FFH-vertraglich

FFH-vertraglich

Elbaue zwischen
Saalemindung und
Magdeburg

FFH-unvertraglich "

FFH-vertraglich

FFH-unvertraglich "

29

™ Nicht die Inanspruchnahme von Lebensraumtypen, sondem die Wirkungen der baubedingten Staub- und Schadstoffeintrage auf den

LRT 3270 (Grune Keiljungfer, Rapfen und Steinbeiler) sowie Wirkungen der baubedingten Staub- und Schadstoffeintrage auf das
FlieRgewassersystem sind fur die Unvertraglichkeit der Varianten VO* und V7 ausschlaggebend. Sollten die Varianten V0" oder V7

weiter verfolgt werden, sind weitere Prufschritte (FFH-Ausnahmepriifung) erforderlich.

'ﬂ'] ‘ maqgdeburg



3 | Ingenieurbauwerke | variante v7

ANSICHT - VARIANTE 7 M.1:1000

T 0 s 5% ma Ty
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Ingenieurbauwerke | variante v7

32.00
100 200 135 350 i 193, 202 g o202 133 300 150 175, 20 100
Desenterer besoerar
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Ingenieurbauwerke | variante v7
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3 | Ingenieurbauwerke | variante v7
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3 | Ingenieurbauwerke | «ostenibersicht

Bau- und Planungskosten Variante V0* Variante V6 Variante V7
[1] Neubau der Briicken lber Zollelbe und
Alte Elbe
a) Bau- und Planungskosten
Baukosten ™ 39.703.000 € 39.585.000 € 32.226.000 €
Planungskosten 5.731.000 € 5.715.000 € 4.911.500 €
gesamt 45.434.000 € 45.300.000 € 37.137.500 €
b) Sonstiges
Abbruch bestehender Briicken 1.785.000 € 0€ 0€
Behelfsbriicken (Fullg./Rad) fur die Bauzeit 5.355.000 € D€ 0€
gof. Rickzahlungen der Fordermittel far
erfolgte Sanierung der Zollbriicke bei Total- 2700000 € 0€ 0€
verlust der denkmalgeschitzten Briicke
gesamt 9.840.000 € 0€ 0€

c) Kohdrenz- und Infrastruktur-
mafnahmen (FFH)

Baukosten 1.250.000 € 0€ 1250000 €

a) bauliche Umsetzung der erforderlichen 750.000 € o€ 750.000 €
Koharenzmalnahmen

b) Kosten fur Infrastrukturmainahmen im 500.000 € o€ 500.000 €
Zuge der Koharenzmalnahmen

Planungskosten 871.000 € D€ 911.000 €

a) FFH-Ausnahmepriifung 235000 € 235.000 €

b} zusatzliche Planungskosten als Zuarbeit % 515 000 £ 8 g75.000 €

fur FFH-Ausnahmeprifung (u a vorge-
zogene Objekt- und Tragwerksplanung
fur Vergleichsvarianten VVO* bis V7)

gesamt 2.121.000 € 0€ 2.161.000 €

Zwischensumme [1] 57.395.000 € 45.300.000 € 39.298.500 €

[2] Instandsetzung/Verlangerung der
Neuen Strombriicke / Randfeld

Baukosten 1.919.000 € 21 3.245.000 € 3.245.000 €
Planungskosten 288.000 € 415.000 € 415.000 €
gesamt [2] 2.207.000 € 3.660.000 € 3.660.000 €

[3] Anna-Ebert-Briicke (Denkmalgerechte
Rekonstruktion, Erstmafinahme)

Baukosten 0€ 7.600.000 € 7.600.000 €

Planungskosten 0€ 982.000 € 982.000 €

gesamt [3] ®pe€ 8.582.000 € 8.582.000 €
[4] Zollbriicke (Umbau)

Baukosten 0€ 252.000 € 252.000 €

Planungskosten D€ 33.000 € 33.000 €

gesamt [4] #peE 285.000 € 285.000 €
Bau- und Planungskosten gesamt (Brutto) 59.602.000 € 57.827.000 € 51.825.500 €

") keine Verlangerung maglich, nur reine Instandsetzung aller schadhaften Stellen umsetzbar

2 Instandsetzung/Verlangerung der Neuen Strombriicke mit weitestgehendem Erhalt der Bestandsbriicke

2 kaine Rekonstruktion moglich; Abbruch der bestehenden Bricke

) kain Umbau méglich; Abbruch der bestehenden Briicke

8 zusatzliche anteilige Planungskosten Lph. 3 von V6 und V7, keine zusétzl. Kosten fir VO*, da bereits enthalten ﬁ
.] ottostadt

magdeburg

% 7usatzliche anteilige Planungskosten Lph. 3 von VO* und V6, keine zusétzl. Kosten fur /7, da bereits enthalten
7 inkl. Kunst am Bau, 1% der veranschlagten Baukosten It. Beschluss-Nr. 1069-40(V)11 vom 13.10.2011; inkl. Grunderwerb
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Hydraulische Untersuchung

TECHNISCHE
@ UNIVERSITAT
DRESDEN

Hydraulische Untersuchung zu
geplanten Bruckenvarianten iiber
die Alte Elbe bei Magdeburg

Prof. Dr.-Ing. JUrgen Stamm
Dr.-Ing. Torsten Heyer

Dresden, Juni 2011

IH‘] ‘ magdeburg
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4 | Hydraulische Untersuchung |  variante ve
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4 | Hydraulische Untersuchung |
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4 | Hydraulische Untersuchung |  variante vor
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4 | Hydraulische Untersuchung |  stremungsfime
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5 Umweltbelange | Abgrenzung des Untersuchungsraumes

----- Grenze des projektbezogenen Untersuchungsraumes

----- Grenze des Suchraumes fiir mégliche Linienvarianten
zum geplanten Vorhaben

ottostadt

magdeburg

™
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5 UmW6|tbe|ange | Naturschutzfachliche Planungen

Faunistische Sonderuntersuchungen
sUntersuchung ausgewahlter Arten/ Artengruppen geman Abstimmung mit den Fachbehorden als
Planungsgrundlage

UVPG
*Erarbeitung einer Umweltvertraglichkeitsstudie im Rahmen der Planfeststellungsunterlage

Abhandlung der Eingriffsregelung
*Erarbeitung eines Landschaftspflegerischen Begleitplanes im Rahmen der Planfeststellungsunterlage

Abhandlung der Belange des Artenschutzes
*Erarbeitung eines Artenschutzbeitrages im Rahmen der Planfeststellungsunterlage

Abhandlung der Belange Natura 2000

*Erarbeitung einer FFH-Vertraglichkeitsprufung fur das FFH-Gebiet ,Elbaue zwischen Saalemindung und
Magdeburg” i.Z.d. Vorplanung und Fortschreibung im Rahmen der Planfeststellungsunterlage
*Erarbeitung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung fur das FFH-Gebiet ,Stromelbe im Stadtzentrum
Magdeburg® i.Z.d. Vorplanung und Fortschreibung im Rahmen der Planfeststellungsunterlage

’H‘] ‘ magdeburg
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5 UmwelthIange | Eingriffe in FFH-Gebiet ,Elbaue“ Variante V6
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5 UmwelthIange | Eingriffe in FFH-Gebiet ,,Elbaue“ Variante V7
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U mW6|tbe|ange | Einschatzung der Varianten aus der Sicht Natur und Umwelt

Variante VO* Variante V6 Variante V7
Natur und Umwelt FFH-Vertraglichkeit
Stromelbe im Stadt- . . .

! FFH-vertraglich FH-vertraglich FFH-vertraglich

zentrum Magdeburg
Elbaue zwischen

FFH-unvertraglich* FFH-vertraglich FFH-unvertraglich*
Saalemiindung und MD 9 g 9
Natur und Umwelt Artenschutz
maogliche negative auf Fledermé&use und Vogel, Libellen auf Vogel und Flederméuse auf Libellen
Wirkungen
artenschutzr(.e.chtllche erforderlich nicht erforderlich erforderlich
Ausnahmepriifung
Natur und Umwelt Umweltvertraglichkeit / Eingriffsregelung
Rechtskreis Eingriff genehmigungsfahig genehmigungsfahig genehmigungsfahig
Umweltvertraglichkeit Genehmigungsfahigkeit kritisch umweltvertraghchste wer?lger umweltvertraglich als

Variante Variante V6

ﬂ‘l ‘ magdeburg
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5 Umweltbelange | Ausblick auf FFH-Ausnahmepriifung

Rechtliche Lage

Eine Zulassung ist nur moéglich, wenn die in § 34 Abs. 3 und 4 BNatSchG dargelegten
Ausnahmetatbestande vorliegen. Danach kann ein Vorhaben, das zu erheblichen Beeintrachtigungen von
Erhaltungszielen eines FFH-Gebietes fiihrt, nur dann zugelassen werden, wenn:

1.das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden dffentlichen Interesses einschliellich
solcher sozialer oder wirtschatftlicher Art, notwendig ist (§34, Abs. 3 Nr. 1 BNatSchG),

2.zumutbare Alternativen, die den mit dem Vorhaben verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit
geringeren Beeintrachtigungen erreichen, nicht gegeben sind (§34, Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG) und

3.die zur Sicherung des Zusammenhanges des Europaischen Netzes Natura 2000 notwendigen
MaRnahmen (KoharenzmaRRnahmen: z.B. Offnung Prester See als eine moglich Teilmalnahme) ergriffen
werden (8§34, Abs. 5 BNatSchG).

Die FFH-Ausnahmeprtfung erfolgt im Rahmen der Erstellung der Planfeststellungsunterlage.

Es erfolgt eine Meldung an die EU-Kommission in Brissel.

’H‘] ‘ fﬁ:a"gjc:jeburg
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Umweltbelange | KoharenzmaRnahme Offnung ,Prester See*

ttostadt

?ﬁagdeburg
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6 | Zeitplan zur Vorhabensumsetzung

Ecktermine zum geplanten Vorhaben

Einreichung Vorplanung DS OB

lll. Quartal 2012

Vorstellung DS Ausschiisse / Stadtrat

IV. Quartal 2012

Beschluss Stadtrat

IV. Quartal 2012

Vorbereitung Planfeststellungsunterlagen
(inkl. Unterlagen fir die FFH-Ausnahmeprifung mit

Koharenzmalnahmen und mit den hierfar notwendigen zusatzl.

FPlanungsleistungen)

V. Quartal 2012 bis I\V. Quartal 2013

Antrag Planfeststellung

V. Quartal 2013

Planfeststellungsbeschluss |. Quartal 2015
Fordermittelbeantragung |. Quartal 2015
Bauwerksentwurf Il. Quartal 2015 bis I. Quartal 2016

Erarbeitung der Ausflihrungsunterlagen Ing.-BW

Il. Quartal 2016 bis I\VV. Quartal 2016

Erarbeitung der Ausfihrungsunterlagen VA

lll. Quartal 2015 bis |. Quartal 2016

Ausschreibung und Vergabe der Bauleistungen

|. Quartal 2016 bis I. Quartal 2017 *)

Baubeginn Il. Quartal 2017
Bauende Bricke Uber Zollelbe und Alte Elbe Il. Quartal 2020
Restleistungen Umfeld 2021

")

vorgezogene Malnahmen an der Verkehrsanlage oder vorgezogene landschaftspflegerische Malknahmen sind auch schon ab

Ende 2016 méglich

ﬂ‘l ‘ magdeburg



