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1. Vorbemerkungen

Die Stadt Magdeburg plant die Aufstellung eineslifjagerten Bebauungsplanes (Nr. 174-5)
fur die Sieverstorstral3e 39-51. Derzeit befindeh kier neben wenigen gewerblich
genutzten Grundstuicken, einschlief3lich einer genngyohnnutzung, noch zahlreiche
Gebéude, die marode sind und abgerissen werderemiSsplant werden ein Mischgebiet
und Grunflachen.

Zur Genehmigung des Vorhabens wurde von Seiteawdg@éndigen Naturschutzbehérde
Untersuchungsbedarf zur Abschéatzung artenschutiicder Belange eingefordert. Deshalb
wurden von Anfang April bis Ende August 2015 fatishe Kartierungen zu Vogeln,
Flederméausen und Lurchen/Kriechtieren im Planungsgieurchgefihrt. Mit den Arbeiten
wurde das Buro fur Umweltberatung und NaturschutAD Malchau, RepublikstralRe 38 in
39218 Schonebeck beauftragt.

Nachfolgend werden die Untersuchungsergebnissestatly und ausgewertet.

2. Untersuchungsflache und Methode

Lage des Vorhabens

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der Laralgststadt Magdeburg im ndrdlichen
Randbereich des Stadtbezirks ,Alte Neustadt“ nohdtler Sieverstorstralle.
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Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebietes
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Der Planungsraum wird wie folgt begrenzt:

im Norden von der Sudgrenze des Bahndammes undarddordgrenze der
Flurstiicke 1258/19 und 1255/18,

im Osten von der Westgrenze des Grundstiicks Stevstra3e 33, von der
Westgrenze des Flurstiicks 10122 und deren stud&mdéingerung,

im Suden von der Stidgrenze der Sieverstorstral3ibisA.-Kolping-Platz und
weiter von der Nordgrenze des A.-Kolping-Platzed un

Im Westen von der Westgrenze des Flurstiicks 1258i@&leren nordlicher
Verlangerung.

Die genaue Lage ist der beigeflgten Karte zu entieah
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Abb. 2: Abgrenzung des Planungsgebietes (Auszu@dian-Unterlagen)
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Abb. 4: Villa mit Baumbestand nahe des Adolph-KotpPlatzes (im Westen des UG)
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Abb. 6: Typisches zum Abriss vorgesehenes Gebadmdasten des UG
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Untersuchungen zur Avifauna

Zur Erfassung der Avifauna im Untersuchungsgelnetin seinen Randbereichen wurden
alle sowohl optisch als auch akustisch nachgewes®iogelarten aufgelistet. Fur die
Beobachtungen fand ein Fernglas (50 x 10) VerwegdGnob beschrieben wurde nach der
Stop-and-go-Methode mit Zwischenhalten von cal5 Minuten an - soweit moglich -
gedeckten Stellen verfahren.

Eine direkte Nestnachsuche wurde im Gebiet nichtldyefihrt. Die Einstufung als

Brutvogel erfolgte, wenn aus dem beobachteten erhder Tiere auf eine Brut geschlossen
werden konnte (Reviergesang, Nistmaterial eintragéttern von Jungvogeln).

Untersuchungen zu Flederméause

Fledermausbestandserhebungen sind aufgrund ddticideh und versteckten Lebensweise
der Tiere problembeladen. Bestandserhebungen imm&akion kurzzeitigen Untersuchungen
sind oftmals lickenhaft, auch wenn das gesamtet@&melkmoglicher Erfassungsmethoden
genutzt wird. Problematisch ist in diesem Zusamraagtvor allem auch, dass gerade
Fledermé&use innerhalb eines Jahreslaufes vollgrtierdene Habitate besiedeln kdnnen und
damit zum gegebenen Beobachtungszeitpunkt mogliehse gar nicht anwesend sind,
obwohl sie zur Fauna des Gebietes gehoren.

Aufgrund der Spezifik der Untersuchungen wird dasagie methodische Vorgehen zum
Nachweis von Fledermausen im Gebiet mit im Kagdt2l beschrieben.

Untersuchungen Lurche und Kriechtiere

Amphibien lassen sich vor allem wéhrend der Regtdnsphase vergleichsweise gut
erfassen. Artspezifisch verschieden vollzieht siak Fortpflanzungsgeschehen von Marz
(Grasfrosch) bis in das spéte Fruhjahr (Frihsommiggin (Grunfrosche). Die Erfassung
erfolgt dann am Fortpflanzungsgewasser und wirdKheschlurchen) durch Lautdu3erungen
erleichtert.

Lurche bendtigen je nach Art speziell strukturi€d@wasser mit ausreichender
Wasserqualitat fur die Reproduktion (Laichgewéasd<2ig Sommerquartiere und z. T. auch
die Winterquartiere liegen (teilweise weit) von deeproduktionsstatten entfernt, sodass im
Jahreszyklus Wanderbewegungen zwischen Laichgexwy&samer- und
Winterlebensraumen erforderlich sind.

Zur Fortpflanzung geeignete Lurchgewéasser befirmigmnicht im Untersuchungsgebiet,
sodass hier Erfassungen im mdglichen Sommerlehemstdarchgefihrt wurden. Die
Kartierung der Lurche erfolgte somit durch die kieeSuche nach Tieren vor allem an
potenziellen Versteckplatzen (z. B. Steine). Zudegaben sich wahrend der
Nachterfassungen zu Fledermausen Optionen, jagéackezu registrieren.

Nach mdglicherweise im Gebiet vorkommenden Reptieirde gezielt in potenziellen
Habitaten gesucht.
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Die Kartierungen im Untersuchungsgebiet wurdenodgeihden Tagen durchgefihrt:

02.04.15, 17.04.15, 20.05.15, 03.06.15, 23.06.287015, 06.07.15, 23.07.15, 19.08.15 und
27.08.15

3. Ergebnisse
3.1. Vogel

Nachfolgend werden alle bei den Bestandserhebungémtersuchungsgebiet und in seinen
Randbereichen registrierten Vogelarten aufgefthrt.

Kommentierte Artenliste

Verwendete Abkirzungen: BV - Brutvogel, NG - Nalgsgast, BP - Brutpaar, UG -
Untersuchungsgebiet

Rotmilan (Milvus milvus)
als Uberflieger festgestellt, potenzieller gelefiener NG

Mausebussard (Buteo buteo)
Etwas Uberraschend konnte die Art als BV im Getggistriert werden. Das Nest befand sich
im Gehdlzsaum im Norden des UG zum Bahngelande hin.

Abb. 7: Mausebussard in Nestnahe
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Turmfalke (Falco tinnunculus)
BV angrenzend zum UG (auf3erhalb) im alten Indupttiéude (Brauerei) stdlich der
Sieverstorstral3e

Ringeltaube (Columba palumbus)
mit 3 BP im Gebiet vertreten, regelmaRig zu beoteach

Mauersegler (Apus apus)
keine Brutnachweise, auch wenn die Gebaude voHklidlee her geeignet erscheinen, als NG
im Gebiet fliegend registriert

Grunspecht (Picus viridis)
Status unklar, einmalig im Gehélzsaum an der Badubachtet

Mehlschwalbe (Delichon urbica)
als NG im Gebiet festgestellt, keine Brutvorkommegistriert

Bachstelze (Motacilla alba)
vereinzelt im Norden des UG (Bahnanlage) beobacht#tl nur NG im Gebiet

Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)
BV im Geholzsaum an der Bahn

Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
ebenso

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)
haufig im Gebiet vertreten, mehrere BP vor allentstlichen Bereich des UG (Gebéaude,
Garagen)

Amsel (Turdus merula)
BV im gesamten UG, mehrere BP

Singdrossel (Turdus philomelos)
im Gebiet nicht registriert, aber westlich des Ugshdrt, mdglicher BV

Gartengrasmiucke (Sylvia borin)
BV (1-2 BP) in den Geholzbestéanden in der westthidHélfte des UG

Monchsgrasmucke (Sylvia atricapilla)
ebenso, aber etwas haufiger

Zilpzalp (Phylloscopus collybita)
BV in der norddstlichen Ecke des UG

Blaumeise (Parus caeruleus)
BV im gesamten Gebiet

Kohlmeise (Parus major)
ebenso
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Waldbaumlaufer (Certhia familiaris)
BV in der Stidwestecke des UG

Eichelhdher (Garrulus glandarius)
Brutverdacht (Geholze entlang der Bahn)

Elster (Pica pica)
BV in den Geholzen bei den Garagen

Abb. 8: Ansammlung von Elstern vor dem RevierbeaugBaum nahe der Bahn

Bastard-Rabenkrahe (Corvus corone)
als NG regelméaRig registriert

Star (Sturnus vulgaris)
BV nahe der Sieverstorstrale, weitere Bruten raobzuschlieRen

Haussperling (Passer domesticus)
haufiger BV im Gebiet

Buchfink (Fringilla coelebs)
BV in den Geholzen entlang der Bahn

Girlitz (Serinus serinus)
BV im Gebiet (2 BP)

Grunfink (Carduelis chloris)
BV in den Geholzen entlang der Bahn



MD Sieverstorstralie BUNat

Stieglitz (Carduelis carduelis)
im Gebiet nicht als BV festgestellt, hier NG, aB&f in nordlich angrenzenden Garten

Kernbeil3er (Coccothraustes coccothraustes)
ebenso

Auswertung und Diskussion

Damit wurden bei den Kartierungen im Untersuchue@gg insgesamt 29 Vogelarten
registriert.

Die Anzahl der nachgewiesenen Arten entsprichtnbetracht der Ausstattung und der
vergleichsweise geringen GrofR3e des Untersuchungggsldurchaus den Erwartungen. Nicht
auszuschliel3en ist jedoch, dass nur gelegentlidtoder zeitweilig im Gebiet auftretende
Arten nicht mit erfasst wurden. Aus diesem Grumdi diier noch weitere Arten zu erwarten.
Dazu zahlen beispielsweise Rauchschwalbe, Gellespbteckenbraunelle und auch weitere
Grasmuckenarten, gegebenenfalls auch die Dorngkeder der Neuntéter (dieser aber
eher im Gelande sudlich der Sieverstorstralie). AMictiergéste (Wacholderdrossel, Dohle
u. Saatkréhe z. B.) konnten durch die eingegrereadlichen Bedingungen der Erfassungen
nicht registriert werden. Rechnet man die genanAtéan mit hinzu, so ist von bis zu 40
Vogelarten auszugehen, die zur Avifauna des Gebggthoren. Arten, die nur als Uberflieger
zu erwarten sind und keine Biotopbindung zum UGvaigen, fanden hierbei keine
Bertcksichtigung.

Die im Gebiet registrierten Arten sind ,haufig” hgemein“ vorkommend, wobei der
Griunspecht als ,verbreitet” eingestuft wird (DORNBOH 1999). Somit weist das
Untersuchungsgebiet aus faunistischer Sicht keesoBderheiten auf, wenn man vom
Brutplatz des Mausebussards absieht. Der Mausealusalt in Sachsen-Anhalt zu den
haufigsten Greifen. Brutvorkommen innerhalb vord&#a stellen jedoch eher eine
Ausnahme dar, zumal dann, wenn keine WaldbereidbeBarkanlagen als Brutrevier
genutzt werden.

Die Uberwiegende Mehrheit der nachgewiesenen Astdminsichtlich ihrer Brutplatzwahl an
Gehdlzbestande mit AltbAumen gebunden. Die Gelkidlmeentrieren sich sudlich
angrenzend zum Bahnkorper im nordwestlichen BemgshPlanungsgebietes, wobei der
(vorwiegend) vorhandene Baumbestand der Grundsii#ika) am Adolph-Kolping-Platz

mit hinzuzurechnen ist. Weiter dstlich entlang Baknkdrpers, beginnend beim
Garagenkomplex, fehlen Baume weitestgehend. Hier gitmals nur dichte Rubus-Bestande
vorhanden, die gegenwartig kaum Bedeutung als Biatpaben.

In bzw. an der Bausubstanz insgesamt konnten nuig@é\rten registriert werden. Neben
dem Haussperling brttet hier auch der Hausrotschwanmehreren Paaren. Es ist darauf zu
verweisen, dass innerhalb der Gebaude aufgrunchadeyden Bausubstanz (Einsturzgefahr)
keine Untersuchungen stattfanden.

Nach der Bundesartenschutzverordnung (BArtSch\g alle Vogelarten besonders
geschutzt.

Von den registrierten Tieren besitzen die in dahf@genden Tabelle aufgefuhrten Arten
einen erhohten naturschutzrechtlichen Stellenwert.

10



MD Sieverstorstralie BUNat

Tab. 1: Im UG bei den Kartierungen nachgewieserierAder Roten Liste Sachsen-Anhalt
und der EU-Vogelschutzrichtlinie (Anhang I) und eleiStatus im UG

Legende: RL LSA - Arten der Roten Liste SachsenadntDORNBUSCH et al. 2004); V -
Vorwarnstufe, 3 - gefahrdet, 2 - stark gefahrdet

EU Anhang | - Arten nach Anhang | der EU-Vogelsahnightlinie

§ - streng geschutzte Art nach der Bundesarternsadnardnung

BV - Brutvogel, NG - Nahrungsgast

Art RL EU Status im UG
LSA | Anhang |

Rotmilan (Milvus milvus) 3 + NG (gelegentlich)

Mauersegler (Apus apus) \% - NG

Grinspecht (Picus viridis), § V - ? (BV moglich)

Bachstelze (Motacilla alba) V - NG (BV mdglich)

Haussperling (Passer domesticus) Y - BV

Insgesamt sind 5 Arten der Roten Liste Sachsen{A(D@®RNBUSCH et al. 2004)
nachgewiesen worden. Vier Arten sind in der Vorwtufe eingruppiert. Hinzu kommt der
Rotmilan, der als gelegentlicher Nahrungsgast waeen ist.

Der Rotmilan ist zudem nach der EU-Vogelschutzlicigt geschitzt. Der Grinspecht ist eine
streng geschutzte Art nach der Bundesartenschotzirarng.

3.2. Flederméause
(Bearbeiter Guido Mundt)

Ziel der durchgefiuihrten Untersuchung war es:

» die im UG vorkommenden Fledermausarten oder —ami@pgn zu bestimmen und
* mdgliche n&chtliche Aktivitatsschwerpunkte im UGtiistellen.

Dazu wurden:

» drei Gelandebegehungen mittels mobilem Detektochdyefihrt und
* jeweils stationare automatische Aufzeichnungsgesisitgesetzt.

Die Einzeluntersuchungen wurden am 06. und 23, salvie dem 19. August 2015 wéahrend

der Abend- und Nachtstunden durchgefiihrt. Aufgrd@edzum Teil bestehenden
Einsturzgefahr war das Betreten der frei zuganghcBebaude nicht gestattet.

Stationare Aufzeichnungen

Automatische Aktivitatsaufzeichnungen kénnen tberkifassung von Ultraschall-Lauten
erfolgen, die von Fledermausen zur Orientierungegbgen werden. Im Falle der klassischen
Horchboxen geschieht dies ohne die Mdglichkeit respéiteren Artbestimmung. Bei
moderneren Geraten kbnnen neben dem reinen Artreesnei der Interpretation der

11



MD Sieverstorstralie

BUNat

Aufzeichnungen kleinrdumige Profile der Raumnutz(mdd. Nutzung von Transferrouten,
Jagd- oder ,Schwarmverhalten*) erstellt werden. Rigglichkeiten der Erfassung variieren
in Abhangigkeit von den vorkommenden Fledermausddgspezifisch unterschiedliche
Reichweiten der Rufe) und den technischen ParamdesrGerate. Die hier verwendeten
Batcorder erfassen Rufe in einer Entfernung bim20ie bioakustische Untersuchung
mittels stationarer Detektoren erfolgte in zwei M&a im Juli und in einer Nacht im August.
Sie erstreckte sich somit von der Wochenstubebreein die Zeit der Paarung und des Zuges.
Die jeweilige Untersuchungsspanne der stationaesteldoren begann vor der abendlichen
Dammerungsphase und endete gegen Mitternacht. &ekdrstandorte , 1%, ,4%, ,5 und
,0“ (vgl. Abb. 9) wurden entsprechend so ausgewdlass Rufe innerhalb der nicht frei

zuganglichen Bereiche erfasst werden konnten.

it
[

Legende

Harchboxean
. mobiler Detektor 5

() stationare Harchbox

E= abgerissenes Gebdude
bebaute Flache
Gehblzbestand

L) Granze UG

Abb. 9: Lage der Standorte der verschiedenen Dataki{Grundkarte nach OpenStreetMap

contributors)

Die Bewertung der automatischen Aufzeichnungenigirfo Anlehnung an die Bewertung
von Horchboxenergebnissen bei Untersuchungen zdé&Kergiestandorten nach DURR

(2007):
fehlende oder geringe Flugaktivitaten:
mittlere Flugaktivitaten:
hohe Flugaktivitaten:

sehr hohe Flugaktivitaten:

12

0 bis 1@filiige
11 bis 30 Uberfliige
31 bis 100 Uberflige oder
1 bis 2 Tiere regelmaRig jagend
100 Uberflige oder b a
Standort jagend



MD Sieverstorstralie BUNat

Aktivitatserfassungen mittels Detektor

Fledermausdetektoren werden eingesetzt, um di®dentierung dienenden Ultraschalllaute
in einen flr den Menschen hérbaren Frequenzbetgituwandeln. Technisch kann dies
nach drei verschiedenen Verfahren erfolgen, die isccErgebnis und dessen Eignung zur
Lautanalyse unterscheiden. Der hier verwendetekimtBatlogger zeichnet die Rufdaten
ohne Umwandlung auf und ermoglicht somit eine Wigdke sowohl im Heterodyn-
(Mischer-) als auch dem Zeitdehnverfahren. Im erStehritt erfolgt eine Vorbestimmung
oder grobe Einschatzung der im HeterodynverfahoerOrt gehérten Rufe. Dazu werden die
vom Detektor gelieferten Informationen, wie Freqaleareich und Horeindruck, durch
Habitatparameter und nach Mdglichkeit Sichtbeohauign erganzt. Fir Letzteres sind
GrolRe und Flugverhalten des Tieres entscheiderginielnen Fallen kénnen die Tiere
bereits im Gelénde bis auf Artniveau angesprocheml@n. Haufig ist jedoch eine
Nachbestimmung am Computer notwendig. Mit HilfeegiAnalysesoftware (Batsound) sind
die meisten Arten durch die Auswertung von Spelaognen und Oszillogrammen im
Vergleich mit Referenzaufnahmen bestimmbar (BARATARDOO, ECOOBS 2009,
HAMMER & ZAHN 2009, SKIBA 2009, VON LAAR, 0.J.).

Unter entsprechenden Bedingungen lassen sich @a&e@xbendsegler (Nyctalus noctula),
die Arten der Gattung Pipistrellus sowie die Biagtlfledermaus (Eptesicus serotinus) schon
vor Ort eindeutig ansprechen. Myotis-Arten sindetgn schwerer zu bestimmen. Einige
Arten, z. B. der Gattung Plecotus, kbnnen beim gegetigen Kenntnisstand aber auch mit
Soundanalyseprogrammen nicht genau differenziendeveund missen deshalb zu
Artenpaaren oder -gruppen zusammengefasst werdereituqualitatives Mal3 fur die
Bewertung zu erhalten, wurde zwischen Transferfiiged Jagdverhalten unterschieden. Die
Transferrufe einzelner Tiere sind nur kurzzeitigldad und besitzen lange konstante
Rufabstande. Die Flugrichtung ist meist aufgrundikadezen Kontaktzeit nicht zu bestimmen.
Jagende Tiere sind langer anhaltend oder wiedezbditren. Die Rufrate ist deutlich grof3er
als bei Transferrufen. Typisch ist ein sogenanyBerz" am Ende der mehrfach horbaren
Fangrufe. Bei Sichtbeobachtungen konnen wechs@deekreisformige Flugrichtungen von
meist mehreren Tieren gleichzeitig wahrgenommerderer

Die Begehungen mittels mobiler Detektoren wurderO&msowie 23. Juli und am 19. August
durchgefuhrt. Sie beschrankten sich auf die frgémglichen Bereiche des
Untersuchungsgebietes. Diese stellten die Randiberentlang des Gleisbettes (nérdlich),
der Letzlinger Stral3e (westlich) und Sieverstof&restdlich bis 6stlich) dar. Ein durch den
Ruckbau eines der Wohnhauser (vgl. Markierung ib.A) geschaffener Durchgang
ermdglichte die Untersuchung der ndrdlichen Pagzeit den umstehenden Freiflachen.

Recherche
Erganzend zu den eigenen Untersuchungen wurdetieila Kenntnisstand durch Sichtung

der publizierten Literatur recherchiert.

Kenntnisstand

Fur den vom Eingriff betroffenen und die angrenasnilesstischblatt-Quadranten (MTBQ)
in der Stadt Magdeburg bzw. den stadtnahen Gebsatemach der publizierten Literatur 14
Fledermausarten nachgewiesen (Tab. 2, nach HOFM2D(N und VOLLMER &
OHLENDORF 2004).

13
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Tab. 2: Nachweislokalitaten von Fledermausarterdaoi MTB-Q 3835-4 und den daran
angrenzenden Quadranten (HOFMANN 2001; VOLLMER &IENDORF 2004).

Art Nachweisart
Wochenstube | Winterquartier Einzelnachweis
Grol3e Bartfledermaus (Myotis
. 1 1 6
brandtii)
Kleine Bartfledermaus (Myotis 3
mystacinus)
Fransenﬂedermaus (Myotis 6 mind. 6
nattereri)
Wasserfled__ermaus (Myotis 1 mind. 5
daubentonii)
Bechsteinfledermaus (Myotis 5
beschsteini)
Zwergfledermaus (Pipistrellus 3
pipistrellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus :
" mind. 4
nathusii)
Grol3er Abendsegler (Nyctalus 4
noctula)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus 1
leisleri)
Breltﬂugelﬂedermaus (Eptesicus mind. 7
serotinus)
Zweifarbfledermaus (Vespertilio ,
: mind. 6
murinus)
Braunes Langohr (Plecotus auritus) 5 mind. 4
Graues Langohr (Plecotus 1
austriacus)
Mopsfledermaus (Barbastella
1
barbastellus)

Ergebnisse

Wochenstubenzeit

Wahrend der Wochenstubenzeit wurden geringe AEtisit von Fledermausen registriert. Die
beiden stationaren Horchboxen zeichneten zu bédégehungsterminen eine Haufung der
Rufe zwischen 22:15 Uhr — 22:45 Uhr auf.

Ergebnisse der Rufaufzeichnungen im Juli (Zahledlammern Standorte (siehe Abb. 9),
Anzahl der Rufe in Fettdruck)

06. Jul. 2015
stationéar (1; 2); 1 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
stationar (1; 2); 26 Zwergfledermaus (Pipistrellus ppipistrellus)
stationér (1; 2); 14 nicht eindeutig klassifizierbar
mobil (7-16) 16 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistreullus)
mobil (7-16) 2 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
mobil (7-16) 11 nicht eindeutig klassifizierbar

14
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23. Jul. 2015
stationar (3; 4) 19 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
stationar (3; 4) 17 nicht eindeutig klassifizierbar
mobil (7-16) 3 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
mobil (7-16) 1 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
mobil (7-16) 15 nicht eindeutig klassifizierbar

Paarungs- und Zugzeit

Wahrend der Paarungs- und Zugzeit wurde ebenfiakksgeringe Aktivitat von Fledermausen
durch Bioakustik registriert. Die stationdren Hdyoken sowie das Mobilgerat zeichneten zu
dem Begehungstermin im August eine Haufung der Rwischen 20:45 Uhr und 21:30 Uhr
auf. Eine Ubersicht der erfassten Rufe zur Paarumgs Zugzeit wird nachfolgend

dargestellt.

19. Aug 2015
stationar (5; 6) 13 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
stationér (5; 6) 1 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
stationér (5; 6) 38 nicht eindeutig klassifizierbar
mobil (7-16) 22 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
mobil (7-16) 3 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusiil)
mobil (7-16) 15 nicht eindeutig klassifizierbar

Kurzcharakteristik der nachgewiesenen Arten

Mopsfledermaus, Barbastella barbastellus

Mopsfledermause jagen bevorzugt in oder an Wald2abei werden sowohl freie
Flugraume innerhalb des Baumbestandes, als auatv&gé und -rander genutzt
(RUNKEL 2008, SIMON 2004, STEINHAUSER 2002). DierBimerquartiere der Art

sind vor allem in Altholzbestdnden und waldnaheb&selen zu finden. Sie nutzt
bevorzugt Spalten hinter abstehender Rinde, Stassendder Zwiesel. An Gebauden wird
sie haufig hinter Fensterladen oder Verkleidungefurgden. In der Regel liegen Sommer-
und Winterquartiere nicht weiter als 20 km vonent@rentfernt.

Rauhautfledermaus, Pipistrellus nathusii

Typische Jagdhabitate der Rauhautfledermaus simdisserufer, Waldrander und
Feuchtwiesen. Die Jagd findet in einer Héhe vori8 m statt, wobei vor allem
Zuckmucken und andere Zweifltigler erbeutet wer@erartiere sind meist in Laub- und
Kiefernwaldern zu finden, wobei in der Regel Bauimkbd, Holzspalten und Stammrisse
genutzt werden. Die Wochenstuben befinden sichtrmei&/aldern mit Gewéassernéhe. Es
kénnen auch geeignete Spalten in waldnahen Geb&@ahernzt werden. Gerne werden
Nist- und Fledermauskésten angenommen. Als Wingetigue sind Spalten in Gebauden,
oder Holzstapeln bekannt.

Zwergfledermaus, Pipistrellus pipistrellus

Als Sommerquartiere werden von der Zwergfledernvausllem Zwischendacher und
Spalten im Giebelbereich von Gebauden, aber auBaumhdohlen und —spalten sowie
Nistkasten angenommen. Uberwinternde Tiere konmgeiaumigen Hohlen und Kellern
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gefunden werden. Geeignete Jagdhabitate sind méisertikalen Strukturen, wie sie an
Waldrandern und Hecken zu finden sind. Die Tiegeiaber auch Gber Gewassern oder
an Stral3enbeleuchtungen. Es werden meist kleimb&itdn einer maximalen Entfernung
von 2000 m zum Quartier bejagt. Die Grol3e der iddiellen Aktionsraume ist abhangig
vom Nahrungsangebot und kann mehr als 50 ha betrdgesrgfledermause ernéhren
sich vor allem von verschiedenen Mickenarten uridrigtterlingen. Es werden aber auch
andere flugfahige Insekten erbeutet, wenn derep&t@droRe 10 mm nicht Gberschreitet.

Geféhrdung und Schutzstatus

Alle in Deutschland nachgewiesenen Fledermausaitehnach dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) besonders tamd) gjeschitzt und gehéren nach
Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFHL)R.u den Tierarten ,von
gemeinschaftlichem Interesse”. Sieben dieser Asteth nach Anhang Il der FFH-RL
Tierarten ,von gemeinschaftlichem Interesse fueddtrhalt besondere Schutzgebiete
ausgewiesen werden mussen“. Davon kommen BecHsti@ninaus, Grol3es Mausohr,
Kleine Hufeisennase, Mopsfledermaus und Teichfleders in Sachsen-Anhalt vor.

Nachfolgend werden die derzeit gultigen Gefahrdaimgehatzungen gemal den Roten
Listen und Aussagen zum gesetzlichen Schutzstatusinizelnen Arten zusammengefasst.

Geféahrdungseinschatzung

(nach den Roten Listen und gesetzlicher Schutzstiunachgewiesenen Arten bzw. Artengruppen. Rete
Deutschland (MEINIG et al. 2009), Rote Liste Sach&ahalt (HEIDECKE et al. 2004): 0 = Ausgestorbeten
Verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Sgefidhrdet, 3 = Gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannte
Ausmalies, R = Extrem selten, V = Vorwarnliste, Daten unzureichend, * = Ungefahrdet, nb = Nicht
bewertet, - = Kein Nachweis oder nicht bewertetsédicher Schutzstatus nach Internetquelle: wwsiaxde)

Mopsfledermaus, Barbastellus barbastellus

RL: BRD: 2; LSA: 1; FFH: 1l, IV; BNatSchG: besondeu. streng geschutzt
Rauhautfledermaus, Pipistrellus nathusii

RL: BRD: G; LSA: 2; FFH: IV; BNatSchG: besondersstreng geschiitzt
Zwergfledermaus, Pipistrellus pipistrellus

RL: BRD: *; LSA: 2; FFH: IV; BNatSchG: besondersaireng geschutzt

Bewertung Fledermauskartierungen

Fur die zuganglichen Stellen des UG konnte keingeBtung als Lebensraum fur
Fledermé&use wahrend der Sommermonate nachgewiesdarw

Aufgrund des betrachtlichen Baumbestandes im WelterJG kann das zeitweilige
Bestehen von Sommerquartieren (z. B. in SpechtR@nthishohlen, Spalten, etc.) in anderen
Jahren nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Chedersollte bei der Planung von
Ersatzmalinahmen Bertcksichtigung finden.

Die Geholzflache ist aufgrund ihrer insularen Lage des dichten Bestandes, wenn
Uberhaupt, fur nur wenige Arten als Jagdhabitatggee. Das in unmittelbarer Nahe
befindliche Elbufer dirfte diesbezlglich deutlidgtraktiver sein und den im Umfeld
vorhandenen Fledermausen als Jagdhabitat dienen.
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3.3 Lurche und Kriechtiere

Im Untersuchungsgebiet gibt es keine Fortpflanzgegsisser fur Lurche. Vorhandene
naturliche Gewasser (Schrote, Elbe) haben zum dénehbstand, der auch aufgrund der
Barrierewirkung der dazwischen liegenden Struktumenin Ausnahmeféllen Gberwunden
werden durfte, sodass das Gebiet insgesamt nuusteegeordnete Bedeutung fir diese
Tiergruppe erlangen kann.

Dennoch wurde bei allen Kartierungen im Gebietstékt auch an potenziellen
Versteckplatzen, nach Lurchen gesucht. Bei dersEufagen in den Abend- und
Nachtstunden wurde auf umherstreifende Tiere geadbabei wurden keine Lautaul3erungen
von Lurchen registriert und auch keine Tiere bebteic

Die etwas verwilderten Bereiche des UG erscheingohdwus geeignet, als
Sommerlebensraum bzw. Jagdrevier fur Lurche zuetieHier ware an erster Stelle die
Erdkrote zu erwarten.

Reptiliennachweise erfolgten im untersuchten Gedbenfalls nicht. Es wird nach den
durchgefuhrten Erfassungsarbeiten weitestgehergkacdislossen, dass im
Untersuchungsraum Reptilien vorkommen. Dies trfih&chst vor allem fir die
Zauneidechse zu.

Der angrenzende Gleiskorper aul3erhalb des UG wiictie kontrolliert. Bahnstrecken
weisen oftmals Habitatstrukturen auf, die von Eiden genutzt werden. Im hier
untersuchten Gebiet waren bestenfalls unteropti®@aleturen fir Eidechsen vorhanden.

4. Artenschutzrechtliche Betrachtungen

Auf der Grundlage des § 44 Abs. 1 BNatSchG istezbaten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitztemAehzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Etdwngsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Artendarceuropaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-eflinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erheblstérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand deddén Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenidere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, sthdigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitztemAder ihre

Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmenpdez ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).
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Es ist weiter festgelegt (Abs. 5), dass die ZugrjfBesitz- und Vermarktungsverbote nach
Maf3gabe der Satze 2 bis 5 im Falle von Eingriffienchfalls gelten.

Saugetiere

Im Untersuchungsgebiet wurden Kartierungen zum danken von Fledermausen
durchgefuhrt.

Drei Fledermausarten wurden registriert. Das Untdrgngsgebiet hat insgesamt nur eine
geringe Bedeutung flur diese Tiergruppe. QuartiaceMYochenstuben konnten nicht
gefunden werden. Potenzielle derartige Platzejsihoich in Baumhohlen vorhanden.

Auf Fledermause bezogen sind durch die geplantemBBnahmen keine VerstoRe gegen 8
44 BNatSchG zu befirchten.

Dennoch sollten im Zuge der Verwirklichung der Balnag férdernde Malinahmen zum
Erhalt bzw. zur Ansiedlung von Flederméausen eira@piverden.

Festlegungen:

* Pro Grundstiick, welches zur Bebauung vorgesehesinst zwei Quartiermdglichkeiten
fur Fledermause an zu bauenden Gebauden anzubbageriest einzubauen. Die zu
verwendenden Quartiere richten sich nach Gebaudetysind in Abstimmung mit der
UNB auszuwahlen.

* Weiterhin sind insgesamt drei selbstreinigende @uafdhdhlen an Altbdumen im Gebiet
bzw. angrenzend anzubringen.

Vogel

Im Untersuchungsgebiet und in seinen angrenzendegiden konnten insgesamt 29
Vogelarten nachgewiesen werden, die eine Bindurdenworhandenen Habitaten haben.
Brutplatze der Arten gibt es an bzw. in Gebaudedh({eh- und Halbhdhlenbruter) und vor
allem in von Baumen bestandenen GehoélzbereichsBlahachgewiesene Baum- und
Strauchbrter). Die vorhandenen Brutvogelarten gord Eingriff betroffen, wenn eine
komplette Baufeldfreimachung vorgesehen ist.

Um Einflussnahmen auf vorhandene Vogelpopulatianewermeiden bzw. wenigstens zu
minimieren, sollten im Bebauungsplan Festlegungdroffen werden, die die
Geholzentnahmen im Planungsgebiet minimieren.

Baubedingte Geholzentnahmen fihren innerhalb degriisbereiches zur Zerstérung von

Brutstatten. Damit ergeben sich Verstdl3e gegersttasings- und Zerstérungsverbot von
Niststatten. Diese sind zu vermeiden.
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Festlegungen:

» Zerstorungsverbot von Niststatten: Gehdlzentnahinadsen grundséatzlich innerhalb
der gesetzlich festgelegten Frist von Marz bis &aper zu unterbleiben.

» Ersatz: Prinzipiell sind Arten betroffen, die hictsilich ihrer Brutplatzwahl keine
hohen Anspriiche haben. Im Umfeld sollten deshatbhdws fir die meisten Arten
Maoglichkeiten vorhanden sein, geeignete Ausweichiasbozu beziehen. Eine
Minimierung von Gehdlzentnahmen macht geringeratZlsistungen erforderlich.
Baumheckenartige oder park&hnliche Strukturen, rcligflim Planungsgebiet, sind
als Ersatz (1,5-fach hohere Flache als Entnahnief)amrzusehen.

Die Anbringung von Nistkasten (4 x Halbhohlenbriifek Star, 2 x Blaumeise und 4
x Kohlmeisen (bzw. Haussperling), 1 x Kleiber, Baumlaufer) hat als Ersatz fur
Hohlenbriternistplatze zu erfolgen.

» Stdrungsverbot: Die vorhandenen Arten sind an &tjgn angepasst. Gesonderte
Mafinahmen ertbrigen sich deshalb.

Lurche und Kriechtiere

Entsprechend der im Gebiet durchgefiihrten Kartgearsind Lurche und Kriechtiere vom
geplanten Eingriff nicht betroffen.

Durch die Baumafinahme sind keine Verstt3e gegdrBNatSchG fur Herpeten zu
beflirchten.

Weitere FFH-Arten

Vorkommen von Mollusken- und Insektenarten, diehn&ohang Il und 1V der FFH-RL
unter Schutz stehen, sind im Gebiet auszuschliel3en.

5. Zusammenfassende Schlussbemerkungen

Die Stadt Magdeburg plant die Aufstellung einesd@&eimgsplanes fir den Bereich nérdlich
der Sieverstorstral3e, wo sich derzeit neben geigkripenutzten Grundstticken,
einschliellich einer Restwohnnutzung, marode Bastank und Griinbereiche mit Gehdlzen
befinden.

Zur artenschutzfachlichen Beurteilung des Gebietaslen im Zeitraum von April bis
August 2015 Kartierungen zu Vogeln, FledermausehHerpeten mit den fir diese Taxa
Ublichen Erfassungsmethoden im Planungsraum dufignge

Insgesamt konnten bei den Arbeiten im Geléande 29eVfaund 3 Fledermausarten

nachgewiesen werden. Herpetennachweise gelandgen Bgist auch auszuschlieRen, dass
andere Arten, die nach Anhang Il und IV der FFH-g®schitzt werden, im Gebiet siedeln.
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Auf der Grundlage der Untersuchungsergebnissegtefeine Bewertung des
Planungsraumes fur die untersuchten Taxa.

Weiterhin wurden im Rahmen artenschutzrechtlichetr&&htungen Malinahmen
vorgeschlagen, die nachhaltige Negativwirkungendauaf Erhaltungszustand der
Populationen weitestgehend ausschlie3en, sodasgiBergegen den 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
nicht zu erwarten sind.
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